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Opinidon

éQué le parecié que el Rey
mandara calfar a Hugo Chavez?

Bien, se trat6 de un
gesto justificado }n 8440%

Mal, generd una
situacién incomoda
y poco adecuada

Ne de votos: 210
{encuesta telefénica
e Internet)

I 16,0%

elEconomista

éQuéleha
parecido la
regafiina publica
del Rey a Hugo
Chavez?

La polémica surgida porlarega-
fiina piiblica de Don Juan Car-
los al presidente de Venezuela,
Hugo Chavez, durante la Cum-
bre Iberoamericana de jefes de
Estadoy de Gobierno estiaca-
parando las portadas de todos
los medios de comunicacién. El
propio José Maria Aznar, obje-
tivodelas criticas del jefe de Es-
tadovenezolano, haquerido
agradecer al Rey Don Juan Car-
losy al propio presidente del
Gobierno, José Luis Rodriguez
Zapatero, su defensadelade-
mocracia. También el jefe dela
oposicién, Mariano Rajoy, ha
mostrado su conformidad con
lareaccién del monarca agra-
deciéndole sucoraje frentea
Chavez. Desde elEconomista,
hemos querido conocer tam-
biénlaopinién deloslectores
sobre este episodio. De un total
de 250 votaciones, el 84 por
ciento (210) se hamostrado de
acuerdo con lareacciéndel Rey
frente al 14 por ciento (40) que
considerasu actitud poco ade-
cuada. Para José Antonio,
“nuestro Rey, un ejemplo para
todos. A Chavez le faltaeduca-
cidny pierde cualquier razén
que pudiera tener”. También
Carmen consideraque “Espafia
hadadounalecciénaChavez”
y, para Maris, “Zapateroyel
Reyhan demostradoestarala
altura de un pais democratico
como es el nuestro. Toda una
leccién de educacion”.
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LA INTERVENCION DE FORUM
Y AFINSA UN ANO DESPUES

JOSE J.LOPEZ DE CASTRO

E 1 pasado dia 9 se cumple afioy

medio de las intervenciones

de Férum Filatélicoy Afinsay
18 meses después, los 460.000 ciu-
dadanos que vimos como nuestro
esfuerzo ahorrador de afios se vola-
tilizaba en una mafiana seguimos
sin entender por qué dos empresas
bendecidas por todos los estamen-
tos de la Administracién durante
masdedosdécadas fueroncerradas
de improviso, en una intervencion
que por suaparatosacoreografiase-
mejaba un circo de tres pistas, sin
tener en cuentael dramatico perjui-
cio que se causabaalos clientes.

Saltando alegremente y sin red por
encima del principio basico de la pro-
porcionalidad, que prohibe causar
un dafio mayor del que se pretende
evita, la fiscalia anticorrupeion jus-
tifie6 su actuacion argumentando
que, entre otros graves delitos, 1a ac-
tividad de ambas empresas encubria
operaciones financieras de capta-
ci6n flegal de ahorro publico. En prin-
cipio, esto no sélo contradecia ante-
riores informes de la Agencia
Tributaria, de la CNMV y del Ban-
co de Espafia, sino que hoy es el dia
en que ni estas mismas Institucio-
nes ni los responsables politicos en-
cargados de regular el sector saben
ponerse de acuerdo en el caracter,
mercantil o financiero, de la activi-
dad intervenida.

Lamentable, desde luego, pero es
més: sen qué cabeza cabe arruinar
a tanta gente para perseguir los pre-
suntos delitos de los directivos?
Cuando se reveld que Banesto tenia
un desfase patrimonial aiin mayor
del que se les supone a Férum y Afin-
sa, se juzgd y condend a Mario Con-
de —asimismo por estafa—, pero se
tranquilizé y protegié alos clientes
y accionistas. Sin embargo, a los clien-
tes de las filatélicas se nos ha crimi-

nalizado y humillado de forma in-
sistente, en un escarmiento publico
sin precedentes.

La humilde intencién de este ar-
ticulo es transmitir a la opinién Pu-
blica espafiola que todo el proceso
est4 lleno de irregularidades e inte-
reses ocultos, que cada dia estamos
mas convencidos de que alguien sa-
car4 provecho de esta nueva Ru-
masa. Que nuestro tinico error fue
confiar en que los organismos com-
petentes estaban cumpliendo con
su obligacion de salvaguardar los
derechos de los consumidores, su-
pervisando ambas compafifas, se-
gtin la Ley les obliga. Que la activi-
dad de las empresas venia avalada
por los mejores ratios de solvencia,
por el consorcio asegurador més im-
portante del mundo, por el recono-
cimiento de toda la prensa, por los
informes bancarios, por publicacio-
nes del propio Ministerio de Eco-

Los afectados
reclamamos

la responsabilidad
patrimonial del Estado
en este desastre

nomia que recomendaban ese tipo
de inversidn, por los maximos re-
presentantes del Estado, que se fo-
tografiaban entregando premios a
los responsables de las dos entida-
des... ;C6mo no fbamos a confiar?
Nada de incautos avariciosos, sblo
ahorradores de buena fe y trabaja-
dores honrados que, de forma legi-
tima, buscaban un mejor futuro pa-
ra ellos y sus familias.

Es por todo lo anterior que recla-
mamos la responsabilidad patrimo-
nial del Estado. La sentencia del Tri-
bunal Supremo en el caso de la colza
sefialé que “el Estado pudo y debid
afrontar con las consecuencias in-
demnizatorias suficientes para com-
pensar y resarcir a los afectados de
sus consecuencias, como en multi-
ples ocasiones ha venido haciendo
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en supuestos, por ejemplo, de inun-
daciones, sequias, etc., sin esperar a
que los Tribunales decidan sobre po-
sibles responsabilidades penales”.
Salvando todas las distancias, las in-
tervenciones de Férum y Afinsa no
s6lo han provocado crisis economi-
cas, la pérdida de recursos también
ha generado graves problemas de sa-
lud e incluso agravamientos morta-
les en clientes de avanzada edad y
son muchos los jubilados que han
tenido que dejar sus residencias y
cuidados médicos al no disponer de
los complementos que les propor-
cionaban sus contratos filatélicos.

Hoy en Espafia no hay un jurista
sensato que no reconozca que tam-
bién en esta crisis los tribunales aca-
baran declarando la responsabilidad
patrimonial de las Administraciones
Piblicas. Pero queremos que nues-
tros mayores vivan para poder ver
que finalmente se les hace justicia.
Y para ello es necesaria una solucién
politica que no permita que el pro-
ceso se eternice en los tribunales.

Nos encontramos ante el mayor
concurso de acreedores de la histo-
ria. Una situacion excepcional que
se estudiard en las facultades de eco-
nomiay derecho y que requiere me-
didas extraordinarias para lograr
una salida que devuelva la dignidad
tanto a los afectados como alas Ins-
tituciones cuyo prestigio se encuentra
al borde de un abismo. Extraordi-
narias como el ansiado gran acuer-
do entre todos los grupos politicos
que facilite la creacion de un fondo
de compensacién y que rescate de
las manos de los administradores
concursales unos maltratados e in-
fravalorados activos que, de lo con-
trario, seran dilapidados en una apre-
surada y paupérrima liquidacion,
que solo beneficiara alos cuatro vi-
vos de siempre, nunca a sus duefios
por derecho, los acreedores.

Solo la tutela de un Estado cons-
ciente de su responsabilidad y com-
prometido a devolver a los afecta-
dos hasta el ltimo euro, con el
menor coste posible para las arcas
puiblicas, favorecera una liquidacién
ordenada e inteligente del patrimo-
nio de ambas empresas y evitara,
por ejemplo, que inmuebles situa-
dos en las mejores zonas de cada ca-
pital sean valorados a precio de arra-
bal o que millones de sellos,
trasladados de sus camaras de se-
guridad casi en secreto, se pudran
amontonados en un pabellén.

Eso es lo que los afectados pedi-
mos al afio y medio del desastre. Po-
der recuperar nuestro respeto por
un Estado que presume de estar en-
tre los més avanzados del mundo
pero no cumplié con sus obligacio-
nes primordiales. Porque hoy nos
ha ocurrido a nosotros, pero sino
logramos desvelar, denunciar y co-
rregir este tipo de desmanes, ma-
fiana le puede tocar a otro.

O Miembro de CEAFFA
(Coordinadora Espafiola de Afectados
de Férum Filatélico y Afinsa).

LA COLUMNA INVITADA
JULIO ANGUITA

AQUELLOS
POLVOS (V)

mas abordo los que con-

sideraba vectores esen-
ciales para el crecimiento eco-
némico y la capacidad de mo-
dernizacién tecnolbgica en
aras de la competitividad no
basada en los bajos costos de
la mano de obra: las infraes-
tructuras, la educacién y la in-
version en I+D+i.

Se proyecté dedicar el 1,5 por
ciento del PIB a las infraestruc-
turas de transporte para el pe-
riodo 2005-2020. De esa asig-
nacion, el ferrocarril representaba
¢l 48 por ciento pero el gasto més
importante de este porcentaje
se dedicaba a la alta velocidad.
La carretera sigue siendo la ma-
yor articuladora del territorio en
detrimento de los ferrocarriles.

El programa dedicado al
AGUA no aporta en sus 22 pa-
ginas ninglin compromiso cuan-
tificable salvo alusiones y en-
comios a la sostenibilidad del
modelo en abierta contradic-
ci6n con lo anterior.

La Educacién se enfocd des-
de el prisma del capital humano
es un recurso productivo; a pesar
de ello se mantiene con la UE-
15 el diferencial de un 1 por cien-
to del PIB en gasto educativo.

El proyecto estrella ha sido el
denominado Programa Ingenio
2010 que trata de conseguir una
orientaci6n més mercantilista a
la investigacién. La competen-
cia habida hasta ahora con Por-
tugal o Grecia en el reparto de
Fondos de Cohesién se traslada
ala competencia con Alemania,
Francia o Finlandia para reca-
bar recursos europeos en I+D+i.

Pero mas all4 de los recursos
que pudieran drenarse, hay un
problema que afecta a la estruc-
tura de las empresas en Espafia
debido a sus pequefias dimen-
siones, escasa diversificacion y
subordinacién a la cadena pro-
ductiva de las multinacionales
extranjeras. Por eso el PNR plan-
tea “una nueva politica indus-
trial” que pueda paliar e] aban-
dono sufrido por aquella otra que
se sustentaba en la afirmacion
de que “la mejor politica indus-
trial es la que no existe”.

Los PGE del 2008 son la pri-
mera prueba para medir la mar-
cha hacia la Agenda de Lisboa.

E 1Plan Nacional de Refor-

O Ex Coordinador General de IU.



